Vitenskap!

Her tenkt som vitenskap om Naturen, om alt fysisk som finnes, om partikler, feltkrefter, energi,
drivkraftkilder som kan observeres, drsak og virknings-sammenheng, tilpasninger, balanse-tilstander, om alt
levende liv sine fysiske kropper og deres organisk-biologiske funksjoner og genctiske arvematerialet. Her
treffer vi pa begrepene ekologi, biosfaren, stoffskific og fotosyntesen hos alt levende 1 lufta, 1 havet, pa land
og under overflaten pa land og i havet, innc 1 berg og grotter, her.

Vitenskapen ligner mest pa den del av filosofien som kalles natur-filosofien. Anstoteles lente sin
tankegang mest mulig 1 den retningen som disse tenkerne. Hva er stoff, styrke, drivkraft som kan fungere,
virke, gi bevegelse, og hvilke forhindsinnstillinger har noc som reagerer pa noc annet. Hvilken styrke har en
stein vi slar pa 1 forhold til en annen stein. Hva ma vare til-rette-lagt for at et egg, en celle, kan vokse og bli
rompe-troll, sa frosk, hoppe og kvekke.

Her skilte Anistoteles ut Vitenskapen som en ny modell, der man lenger ikke brukte alle religionenes
forskjellige skapelses-myter, eller tros-lere som fasit. Disse informasjonene lignet sjeldent pa virkeligheten
og hadde ct eventyrlig preg. Noe vakkert, og noe redselsfullt. Aristoteles mente vi matte underseke naturen
mer naye, notere oss cller beregne forholdene, ta tiden og bevegelsen til hjelp ved méling, og benytte en logisk
metode for 4 sammenligne forholdene i natur-prosesser. Og vi métte finne det rette méleutstyr og hjelpemiddel
til den vitenskapen vi hold pa med 4 avdekke.

Vi legger her kun merke til at han skiller ut logikken som viktig arbeidsverktay, de logiske syllogismer,
metoden, verkteyene, beregningene, kontradiksjonsprinsippet, altsd motsigelses-prinsippet, forbyr a si at noe
er og samtidig ikke er dette for samme cgenskap. Aristoteles gjor som Natur-Filosofene: Stiller spersmal til
og om naturen, og observerer hva som virker 1 overenstemmelse som beskrivelse og virkning her. Hans funn
viser en annen virkelighet enn den som besknives fra religionenes fremleggelse av natur-funksjoner.

Som den ny-skapende person til Vitenskap som egen gren ved siden av religion og filosofi kan vi ikke
forvente at han ogsa klarer 4 behandle alt rundt seg ferdig og avdekker alt selv. | storre grad er det Aristark,
Euklid, Arkimedes, Demokrit, Anaximander og Anaximences og Anaxagoras, samt Phythagoras og
Empedokles, som var veilederne inn mot denne samlede vitenskapen, noe Arnstoteles derfor ogsa har med 1
innledning 1 sitt bokverk, eller sitt altets-syn, sitt vitenskapelige filosofiske bilde. Alexander den Store bidrar
med 4 dpne skoler om de greske filosofer og skaper slik universiteter basert pd Anistoteles tanker.

Anistoteles far var liviegen til Phillip av Makedonia, far til Aleksander, og Aristoteles ble venn og larer
til Alexander, som opphav til Alcksanders mél med forsek pd nyskapende lzreplasser. Mengder samtids-
studenter, laremestere bidrar hvert med sitt rundt innfallet til det vitenskapelige bildet. Arkimedes blir den
som viser praktisk tilknytting mellom slik observasjon og den virkelige naturen da han finner kulens og
kjeglens volum og overflatene deres ved hjelp av sammenligninger med sirkler og figurer som er runde cller
kjegleformet som han senker 1 vann, samt maler bit for bit av overflater og volum ved a skjare av tynne lag
av slike figurer.

Videre viser Arkimedes at vann tenkt som enhetsvekt viser tetthet og tyngde pa bade regulare figurer
og pd ujevne figurer ved & senke dem 1 vann og finner formel for oppdrift, og for tettheten il stoffer. Figurenes
volum vises 1 vannmengde, og tettheten vises ved hvor mye hver liter av slikt stoff veier. Vekt og volum gir
tetthetsforskjell mellom stoffer. Dermed blir batbygging og taljer og trinser til vitenskap ved siden av
jekkprinsippet. Dette med kraftforskjell med avstand pa en huske, cller pd en vektstang, der ogsa tyngden
plaget Arkimedes noc han var i ferd med & preve d beregne.

Her skjer det ikke noen endning for ved Galilet og med Newton, da Leonardo gjentar alt fra antikken
100 ar for dem teknisk sett. Leonardo mente at gravitasjon, clektrisitet og magnetisme var de store gatenc og
utfordrningene.

Vitenskap er altsa 4 stille sporsmal til naturen og alt som fungerer, altsa rett og slett hvordan de fungerer
og hvordan grunnfunksjonen kan virke som den gjor. Hva er drivkraften, energia, spor Aristoteles. Aristoteles
mener at all energi er og forblir konstant 1 altet, 1 kosmos, 1 Universet, kun endrer sammensetning 1 inngdende
og utgdende mengder, altsd som splittelse og sammensetning av elementene slik Empedokles sa det, med kraft
og motkraft i like mengder. Men de fant ikke svar pa dette, annet enn de cldre begrep om en felles og enhetlig
funksjon ingen visste hva var. Vi kjenner siden til at Buddhismens «Det Samme», og « TAO» 1 Kina, stort sett
fungerer ctter samme enhetlige kontinuitet, altsi som cn lignende konstant helhet av energi. Vekslingene
innenfor disse som balanse, likevekt.

Med Galiles, Bacon, Descartes og Newton kommer gjennomsla gt for Vitenskapen. Her bevises
tilstander som den tidligere historien fortalte. N& fikk vi sterke mélebegrep og metoder som kunne beregne
stoffers styrke, kollisjons-kraft, tiltrckningskraft, og der Newton kunne beregne likt som Leibniz, planctens
sterrclser og bancr, og pa grunnlag av gravitasjonskraft.

Alle senere forskere gjor lignende: De stiller sparsmal til hva noe er og hvordan det fungerer, s4
etter hva som er kilden til energi, eller energi-veienes bevegelsesbaner,

Mitt rad til de som skal finne ut av viteaskapelige termer er 4 stille spersmal! Hva er «Saken!»,

Det cr ofte shik at man da ber stille de rette sporsmdlenc? Men man skal 1 alle tilfeller viere klar over
at cthvert svar, saksforhold, alt er svarct. P3 veien kan vi finne ut om dette stemmer cller ikke, logisk. Er det
man tror cn virkelig kilde, cller md kilden ha en kilde for & virke?

Da kan vi sc det shik at ¢t begrep som tid, cller ct begrep som masse, cller utstrekning, altsd hva cr

dette? Da er det vi sper ctter svaret!
Hva er tid? Det betyr «=tid!»! Vi har altsd svaret dersom vi sper. Vi vet bare ikke hvordan vi fiir svaret! Men
vi kan da underseke alt kjent med rom, med tid, med felt, med energi, kraft, masse, det vi spor ctter, Ikke lett
for folk & sporre etter noc ukjent, for cksempel en partikkel som er et funn i CERN, cller annet sted, som har
store maskiner til hjelp i sek etter shike.

Men vi har svaret ved 4 sporre? Si kan vi sette opp alle funksjoner vi kan avdekke ved dette, og shik
fungerer det stort sett. S ma vi se pd kilde cller energi-oppforsel, hva som bevares, eller hva som kan veere
energi-leverandoren. Til slutt kan vi stort sett konstante at det er en balanse 1 mellom alt det vi finner ut.
Spoersmalet blir da, hvordan kan kilden fungere? Da bryter vi dimensjonenes vegger fullstendig ned tl en
grunnfunksjon 1 alt.

Kort sagt: Vi kan sette opp en metode for spersmail og svar vitenskapelig metodisk:

Spersmalet har svaret! «=» Bevegelse(?)!

Kilde, Encrgi-drivkraft = Bevegelse, virkning inn-ut av og i objekt, sak = Svar, (sporsmilet=masse,
felt, rom, tid, bevegelse, form). Granskningen fyller ut plassenc!

Kilden cr den vanskeligste oppgaven: Den ma matche at rom-tid-bevegelse-energi gis for samme
punkter som en enhetlighet, ct produkt, dersom ikke den fysiske verdens skal falle 1 stykker. Det er ikke shik
at det 1 virkninger ¢r slik at eaten tiden, bevegelsen, cller energifeltet ikke er der. Alle mé vare til stede for at
vi har ¢t objckt. Objcktet 1 fysikken kan ikke mangle rom/utstrekning. Kilden méa matche alle disse for alle
volum og punkter, cller kontinuitet til objekter fysisk.

Folclser og fantasi, tekning, kan normalt ikke verifiscres umiddelbart som fysiske koordinater shik at
det avdckker dissc fysiske faktorene, altsd glede og smerte. Men om hva som cr gangen 1 glede og smerte,
clier knyttet til nervesystem, sanser og behovsorganer kan verifiseres. Men dette gir ikke klarhet om de fysiske
objckters produkt-virkning, shik at dissc ma undersokes. Vi klarer ikke alle proporsjoner uten undersekelse.
Altsd mil, verktey, lokaliscring. Finne drsak-virknings-veienc.

Svaret ligner ingen tro, viten, meninger, holdninger. Virkningen, Virke-lik-heten, virker tkke likt den
allmenne og personlige virkelighcten! Virkcligheten har aldri en noyaktighet. Virke-Lik-Hcten or gransket og
ligner slik noc virker 1 virkelighcten, Komigening av bevisstheten! Et normalt menneske vil aldn korrigere sin
virkclighet! Ingen or kntisk til sin livssyns-oppfatning! Tro og viten cr promiller av viten-skap. Vi vet og tror
alltid barc uendelig smi mengder av det vi tror og vet. Undersokelse og dybde-undersokelser gir oss en annen
verdens-virkelighet enn det vi tror og vet!

Vi har bare begynt 4 lofte den forste sten for 4 sc hva som er under den!

Om vi kan forske pd Naturen uten tanke, tenkning, sammenlignings-cvnen vir, stille spersmail til det
neste vi skal undersoke, er tkke sant, Det medfolger alltid en filosofisk ckte-het av undring, forundring, & lure
pi noe, som arsak il at vi bednver fysisk avdekning av biologi og natur, Men svarene blir mer cksakte, Og
tidels avdekker vi mer enn det som tithorer den alminnelige daglige mening og virkeligheten til personlig-
heten.

Virkeligheten til en person er knyttet direkte til behovs-underkastelse, Enten vir egen, eller il de rundt
oss. Her styrer det & ha og ha og ha, {3 og {3 og f3, det 4 ta og ta og ta og ta; kort sagt det vi kan kalle viljen,
altsd behov, stort sett egoistiske behov. Men om vi snur det slik pd hodet at vi tenker helsa ferst 1 alt, sd er
altsd med andre ord mer enn 90 prosent av vir holdbarhets-moral reddet!




